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Hans-Dietrich Genscher, Bundesminister des Auswértigen: Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen! Meine Herren! Die Vertrdge mit der CSFR und mit Ungarn schlieen sich
an den Vertrag mit Polen vom Juni 1991 an. Der Prager Vertrag des P Jahres 1973 konnte im
Rahmen des seinerzeit Moglichen nur einige Grundfragen des beiderseitigen Verhéltnisses
16sen. Erst der Wandel in Mittel- und Osteuropa hat den Weg fiir einen Nachbarschaftsvertrag
freigemacht, der Grundlage fiir eine zukunftsorientierte Gestaltung der deutsch-
tschechoslowakischen Beziehungen sein kann.
Die Foderalversammlung der CSFR hat dem deutsch-tschechoslowakischen Vertrag am 22.
April mit groBer Mehrheit zugestimmt.
(Beifall im ganzen Hause)
Ich danke Préasident Havel und AuBenminister Dienstbier fiir ihren Beitrag zum
Zustandekommen des Vertrags und auch zu der breiten Zustimmung, die der Vertrag bei
seiner Ratifizierung gefunden hat.
(Beifall bei der F.D.P., der CDU/CSU und der SPD)
Der Freundschafts- und Partnerschaftsvertrag mit Ungarn gibt unseren Beziehungen eine neue
Perspektive. Der historischen Freundschaft mit Ungarn wurde durch die Offnung der Grenze
fiir unsere Landsleute aus der frilheren DDR im Spitsommer 1989 ein neues Kapitel
hinzugefiigt, das uns Deutschen fiir immer unvergeBlich bleiben wird.
(Beifall bei der F.D.P., der CDU/CSU und der SPD)
Wir werden dem ungarischen Volk niemals vergessen, daf3 es als erstes den Eisernen Vorhang
durchtrennt hat.
(Beifall bei der F.D.P., der CDU/CSU und der SPD)
Die Vertrige, die wir heute in erster Lesung behandeln, weisen - wie der schon in erster
Lesung behandelte deutsch-bulgarische Vertrag und vor allem auch der deutsch-polnische
Vertrag - iiber das jeweilige bilaterale Verhéltnis hinaus. Sie verkniipfen unsere Beziehungen
mit der gesamteuropdischen Entwicklung. Sie sind damit Elemente der gesamteuropdischen
Architektur, die unserem Kontinent die Chance einer besseren, einer friedlichen Zukunft
eroftnet. Diese Architektur wird nur dann Bestand haben, wenn sie sich auf die Achtung der
Menschenrechte, der Minderheitenrechte und auf das Selbstbestimmungsrecht der Volker
griindet.
Gerechtigkeit erhoht ein Volk; das gilt auch fiir die Gemeinschaft der Vilker. Von besonderer
Bedeutung ist deshalb fiir uns, da3 die Rechte der deutschen Minderheiten in der CSFR und in
Ungarn entsprechend dem geltenden KSZE-Standard der Minderheitenrechte von Helsinki
verbindlich verankert wurden.
Die in den Vertrigen gefundenen Regelungen sind keine Endstufen. Sie sind fiir die
Weiterentwicklung im Bereich der Minderheitenrechte offen. Der ausdriickliche Verweis in
den Vertriagen auf den KSZEStreitbeilegungsmechanismus bedeutet schon eine
Fortschreibung des europdischen Standards der Minderheitenrechte.
Die Tschechoslowakei ist unser direkter Nachbar. Mit ihr haben wir die ldngste gemeinsame
Grenze.
Unsere Volker verbindet eine lange Geschichte, die immer auch europdische Geschichte war,
in der Prag zu der europdischen Stadt wurde, die sie bis auf den heutigen Tag geblieben ist.
Zu unserer gemeinsamen Geschichte zéhlen auch die dunklen Kapitel, vor allem in diesem
Jahrhundert. Beide Seiten stellen sich in dem Vertrag auch diesen Erfahrungen. Sie tun das im
BewuBtsein der historischen Wahrheit und in der Bereitschaft zum ehrlichen Umgang
miteinander. Das geschieht nicht im Sinne einer gegenseitigen Aufrechnung von Schuld,
sondern - ich zitiere die Pradambel des Vertrages -:
... in dem festen Willen, ein fiir allemal der Anwendung von Gewalt, dem Unrecht und
der Vergeltung von Unrecht mit neuer Ungerechtigkeit ein Ende zu machen und durch
gemeinsame Bemiihungen die Folgen der leidvollen Kapitel der gemeinsamen
Geschichte in diesem Jahrhundert zu bewiéltigen.



Beide Seiten gedenken des Unrechts der Vertreibung, und das ohne jede Einschrinkung. So
bringt es der Vertrag zum Ausdruck. Keine andere Deutung findet in dem Vertrag eine Stiitze.
Keine andere Interpretation kann den Vertrag in dieser fiir das RechtsbewuBtsein so wichtigen
Frage veréndern.
Staatspréasident Havel hat uns mehrfach in beeindruckender Weise vor Augen gefiihrt, was es
heift, sich auch zur Schuld des eigenen Volkes zu bekennen und dabei in die Zukunft
gerichtete Losungen der Probleme zu suchen, mit denen wir die Vergangenheit hinter uns
lassen konnen.
Wir wollen auch in dieser Stunde nicht vergessen, was in deutschem Namen unseren
Nachbarvoélkern -auch in der CSFR - geschehen ist. Es gilt, was Bundesprasident Richard von
Weizsdcker am B. Mai 1985 im Deutschen Bundestag zu unserer geschichtlichen
Verantwortung gesagt hat. Vaclav Havel hat mit der Kraft des Geistes seinem Volk Hoffnung
in schlimmer Zeit und auch die Kraft fiir Selbstbefreiung gegeben. Schon wenige Tage nach
seiner Amtsiibernahme hat er Deutschland besucht. Eindrucksvoller konnte dieser gro3e
Européer den Willen zu einem neuen Anfang nicht bekunden.
(Beifall im ganzen Hause)

Fiir diese Haltung zollen wir dem tschechoslowakischen Staatsprasidenten unseren Respekt.
Wir wissen uns in dem Bemiihen um die Bewiltigung der Vergangenheit mit ihm einig.
Nicht jede Frage konnte in dem Vertrag in einer Form gel6st werden, die alle Menschen
zufriedenstellt; aber es ist gelungen, sie in einem zum gegenwartigen Zeitpunkt
bestmoglichen Sinne zu regeln. Auch hier hitten wir mit einer Politik des Alles-oder-Nichts
eine historische Chance verspielt. Auch hier mull das Vertrauen in die Zukuntft starker sein als
die Schatten der Vergangenheit.
Eines der schwierigen Kapitel der Verhandlungen war die Frage vermdgensrechtlicher
Anspriiche. Angesichts der unterschiedlichen Auffassungen haben wir uns darauf versténdigt,
daf} sich der Vertrag nicht mit Vermogensfragen befaf3t. Dies ist in einem ergénzenden
Briefwechsel, der integraler Bestandteil des Vertrages ist, geschehen. Das entspricht der
Regelung, die mit der Republik Polen getroffen wurde. Die Moglichkeit zur Niederlassung fiir
Deutsche in der CSFR ist durch den ergidnzenden Briefwechsel in der Perspektive der
europdischen Einheit eroffnet worden. Beide Seiten sind sich einig, da3 die fortschreitende
Anndherung der CSFR an europiische Strukturen auch in diesem Punkt schon bald weitere
Erleichterungen mit sich bringen kann.
Meine Damen und Herren, wir wollen die kritischen Fragen, die in unserer, aber auch in der
tschechoslowakischen Offentlichkeit im Zusammenhang mit dem Vertrag gestellt wurden und
werden, nicht iibersehen. Alles das macht uns bewuft, wieviel noch aufgearbeitet werden
mulB. Das bleibt eine Herausforderung fiir die Zukunft. Wir wollen nicht vergessen, daB3 erst
eine kurze Frist vergangen ist, seit wir wieder offen und frei iiber wesentliche Fragen unserer
bilateralen Beziehungen reden kdnnen. Vor uns liegt jetzt die wichtige Phase der
Verwirklichung der Vertragsbestimmungen. Dabei kdnnen wir schon heute an viele
praktische Resultate der Zusammenarbeit auf allen Ebenen ankniipfen.
Der nachhaltige Erfolg des Versohnungswerks wird jedoch von der Bereitschaft aller Biirger
abhéngen, sich auch weiterhin an dieser Aufgabe entschlossen zu beteiligen. Gerade die
Deutschen, die aus der angestammten Heimat vertrieben wurden, konnen auch in Zukunft
einen Beitrag zum Werk der Versohnung leisten. Ihren Willen zur Verstdndigung und
Versohnung haben sie schon in den bittersten Zeiten nach der Vertreibung bekundet. Sie
haben dabei im Geist der jetzt vereinbarten Pradambel des Vertrages gehandelt und so einen
wichtigen Beitrag zu einem neuen Europa geleistet - in einer Zeit, als noch Kalter Krieg und
ideologische Konfrontation unseren Kontinent beherrschten.

(Beifall bei der F.D.P., der CDU/CSU und der SPD)
Sie sind Briicke der Verstidndigung durch ihre Verbundenheit zur alten Heimat.
Besonders gefordert ist die junge Generation beider Lénder. Thr vor allem wird es obliegen,
das Versohnungswerk zwischen Deutschen, Tschechen und Slowaken zu einem guten Ende



zu fihren. Der Bundeskanzler hat der tschechoslowakischen Seite in Prag unsere Bereitschaft
zur Griindung eines deutsch-tschechoslowakischen Jugendwerks mitgeteilt.
Der Vertrag mit Ungarn kniipft an die traditionellen, freundschaftlichen Beziehungen
zwischen Deutschen und Ungarn an. Er wiirdigt Ungarns entscheidenden Beitrag, dem wir die
Einheit Deutschlands in Freiheit mit. verdanken. Das ungarische Volk hat niemals den
Glauben an seine Freiheit aufgegeben. Es hat dafiir grole Opfer auf sich nehmen miissen.
Es hat sich iiber alle West-Ost-Konfrontationen hinweg seine Freundschaft zu uns Deutschen
stets bewahrt. Es hat unseren Mitbiirgern aus der damaligen DDR in einer beispiellosen
Solidaritit geholfen. Es hat mit groBBer Tapferkeit und Menschlichkeit des ganzen Volkes eine
Gasse durch den Eisernen Vorhang gebahnt. Das verbindet unsere Volker noch mehr
miteinander.
Dieses Gefiihl hat unser Verhéltnis sich in den vergangenen Jahren besonders eng entwickeln
lassen. Die Regelung der Rechte der deutschen Minderheit in Ungarn kann als beispielhaft in
Europa gelten. Die Ungarndeutschen nehmen heute eine Briickenfunktion im bilateralen
Verhiltnis ein. Auch dafiir bietet der Vertrag eine solide Grundlage.
Wir wollen durch umfassende Zusammenarbeit mit unseren Nachbarstaaten den Prozel der
demokratischen Stabilitit und der wirtschaftlichen Erneuerung stérken. Die umfassenden
Vertrdge mit der CSFR, mit Ungarn, aber auch mit Bulgarien und Ruménien sind in die
Zukunft weisende Vertrdge. Sie tragen vielen wichtigen deutschen Anliegen und gleichzeitig
den verstindlichen Interessen unserer Partner an Unterstiitzung und an neuen vertraglichen
Bindungen auf ihrem Weg nach Europa Rechnung.
Vorrangiges Ziel der AuBlenpolitik unserer Vertragspartner in Mittel- und Siidosteuropa ist
ihre Entwicklung hin zur Europdischen Gemeinschaft. Der Abschluf3 der
Assoziierungsvertridge der Europdischen Gemeinschaft mit Polen, mit der CSFR und mit
Ungarn im Dezember letzten Jahres war eine bedeutsame Etappe auf diesem Weg. Die
Praambel der Assoziierungsvertrige wie auch unsere bilateralen Vertrdge weisen auf das Ziel
einer Vollmitgliedschaft in der Europédischen Gemeinschaft hin. Mit der gleichen Zielsetzung
miissen bald auch die Verhandlungen zwischen der EG und Bulgarien und Ruménien, aber
auch den anderen Staaten Mittel- und Siidosteuropas iiber Assoziierungsabkommen
aufgenommen werden.
Auch im BewuBtsein ihrer européischen Zielsetzung, nicht nur wegen ihrer Bedeutung fiir das
deutsch-tschechoslowakische und deutschungarische Verhiltnis, mdchte ich Sie, meine
Damen und Herren, bitten, den Gesetzentwiirfen zu den Vertrdgen mit der CSFR und Ungarn
Ihre Zustimmung zu geben.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU sowie bei Abgeordneten der SPD)
Frau Présidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren, mit der Einbringung der Vertrige
mit der CSFR und Ungarn spreche ich zum letzten Mal in meiner Eigenschaft als
Bundesminister des Auswiértigen vor diesem Hohen Hause. Ich habe dafiir zu danken, daf3 ich
in meiner Zeit als AuBBenminister immer auf die konstruktive Mitarbeit aller Seiten dieses
Hauses rechnen konnte, auch, wenn um wichtige Entscheidungen hart gerungen werden
multe. Das hat gewi3 den breiten Konsens iiber die Grundlinien der deutschen Auf3enpolitik
ermOglicht, der gerade fiir ein Land in unserer Lage von so groBBer Bedeutung ist. Ich habe
mich dabei um Fairne3 gegeniiber allen Kollegen bemiiht. Diejenigen, bei denen mir das nicht
gelungen ist, bitte ich um Nachsicht.
Vor allem danke ich Thnen allen fiir das Verstdndnis und fiir die Unterstiitzung der
Angehorigen des Auswirtigen Dienstes, zuletzt bei der Verabschiedung des Gesetzes iiber
den Auswirtigen Dienst.
Mit meinem Riicktritt will ich einen Beitrag zur Glaubwiirdigkeit unserer Demokratie, die
Verantwortung in den hochsten Staatsdmtern nur auf Zeit iibertrigt, leisten. Zu dieser
Verantwortung gehdrt es auch, sich selbst in freier Entscheidung die zeitlichen Grenzen zu
setzen. 18 Jahre, meine Damen und Herren, sind eine lange Zeit.



In dieser Zeit hat sich Europa grundlegend veréndert. Dafiir, daB ich in diesen Jahren
deutscher AuBlenminister sein durfte, empfinde ich tiefe Dankbarkeit. Dal} in diese Zeit die
staatliche Vereinigung Deutschlands fiel, macht meine Dankbarkeit vollkommen. Ich
empfinde das genauso wie fiir die Uberwindung der Trennung Europas.
Ich habe das Ziel der Vereinigung Deutschlands immer im Herzen getragen. Es hat mein
Handeln bestimmt. Ich habe es in jedem Jahr vor den Vereinten Nationen bekriftigt. Ich habe
es immer als ein europdisches Ziel verfolgt. Jeder Versuch, dies im nationalen Alleingang zu
erreichen, hitte Europa in neues Ungliick gestiirzt und uns Deutschen die letzte Chance fiir
die Einheit genommen. Das diirfen wir, meine Damen und Herren, niemals vergessen.
Die Ziele der deutschen Auflenpolitik sind eindeutig formuliert. Sie sind durch unser
Grundgesetz und durch unsere européischen, transatlantischen und internationalen
Einbindungen und Verpflichtungen vorgegeben. Die sich darauf griindende Berechenbarkeit
und VerlaBlichkeit der deutschen AuBBenpolitik, die auf einem weitreichenden Konsens
beruht, sind ein kostbares Gut. Die Fortentwicklung dieser Politik in einer sich stindig
verandernden Welt wird auch in Zukunft eine gemeinsame Herausforderung bleiben. An der
Diskussion dariiber will ich mich gerne beteiligen.
Wir diirfen dabei niemals vergessen: Nicht nur die deutsche Einigung verlangte den
europdischen Weg, auch das vereinte Deutschland kann immer nur als européisches
Deutschland sein eigenes Gliick und seinen eigenen Frieden bewahren und zum Gliick und
Frieden der anderen Volker beitragen.
Europa zu einen und dem Frieden der Welt zu dienen, so gibt es uns unser Grundgesetz auf.
Es verlangt auch, dafl wir die Gesinnung, die sich auf die Werte unserer Verfassung griindet,
allen Menschen und Volkern entgegenbringen: welcher Kultur, Nationalitét, welcher
Hautfarbe sie auch sein mdgen, ob sie in ihren Heimatldndern leben oder bei uns. Nur wer zu
innerem Frieden, Toleranz und Achtung vor dem Néchsten fahig ist, kann auch den dulleren
Frieden bewahren.
Wir Deutschen wollen europdisches Denken und Handeln gegen neuen Nationalismus setzen.
Wir setzen auf Solidaritdt und Briiderlichkeit, gegen neuen nationalen Egoismus. Wir stellen
europdische Gesinnung gegen neue Uberheblichkeit. Die Geister von gestern lassen sich nicht
durch Nachgiebigkeit und Opportunismus besénftigen, nicht bei uns und nicht anderswo.
(Beifall im ganzen Hause)

Die Demokraten miissen ihnen iiberall mutig entgegentreten.
Die deutsche AuBBenpolitik wird die Erwartung der VerlaBlichkeit und der Berechenbarkeit am
besten erfiillen, wenn sie die Grundwerte unserer Verfassung stets achtet. Dann ist die
Wahrung der eigenen Interessen nicht Machtpolitik, sondern Politik der Verantwortung.
Briiderlichkeit und Solidaritit - nur so wird das neue Europa entstehen kdnnen, nur so werden
wir den Menschen in der Dritten Welt gerecht werden. Briiderlichkeit und Solidaritét,
Menschlichkeit und Verstindnis - wir werden sie auch brauchen, wenn wir Deutschen nach
der staatlichen Vereinigung unsere innere Einheit finden wollen. Auch dabei mochte der
Abgeordnete Hans-Dietrich Genscher in Zukunft mitwirken.
Ich danke Thnen.

(Anhaltender Beifall im ganzen Hause — Die Abgeordneten erheben sich)



STIMMEN AUS REGIERUNG UND PARLAMENT

Prisidentin Dr. Rita Siissmuth: Herr Bundesminister Genscher, Sie haben in diesem

anhaltenden und spontanen Applaus den Dank nicht nur fiir viele Jahre, sondern auch fiir

entscheidende Leistungen ihrer Amtstitigkeit entgegengenommen. Es ist allerdings heute

nicht der Tag, Sie zu verabschieden oder Sie gar als Abgeordneten aus unseren Reihen zu

entlassen. Deswegen lasse ich es heute dabei bewenden. Noch einmal herzlichen Dank.
(Beifall im ganzen Hause.)

Auszug aus der Rede von Dr. Peter Glotz (SPD): Da dies Thre letzte Rede war, Herr
Bundesminister, will ich deutlich sagen: Sie waren ein Stabilitdtsanker der deutschen
AuBenpolitik in unterschiedlich gefiihrten Regierungen. Dafiir gebiihrt Thnen der Dank des
Deutschen Bundestages, auch der sozialdemokratischen Fraktion.

(Beifall bei der SPD und der F.D.P. sowie bei Abgeordneten der CDU/CSU)
Ich will nicht verhehlen - Herr Kollege Voigt wird das im einzelnen ausfiihren -, daf} die
Politik der letzten drei Jahre unsere Zustimmung nicht in gleichem Mal} gefunden hat wie die
der vorherigen flinfzehn. Die fragwiirdige Art, wie der Goltkrieg, der serbisch-kroatische
Krieg, der Konflikt mit der Tiirkei ehidndelt wurde, sind Zeichen einer Unsicherheit deutscher
AuBenpolitik. Aber man kann 18 Jahre Amtszeit - ein ganz auBBergewdhnliches Faktum in der
Parlamentsgeschichte - nicht nur nach den letzten drei Jahren, so wichtig sie waren,
beurteilen. Mir als Person ist es so gegangen, daf} ich Einwénde der CSU gegen die
AuBenpolitik der Bundesregierung iiber viele Jahre meistens als abwegig betrachtet habe. Bei
den allerletzten AuBerungen von Bundesminister Waigel in seiner Eigenschaft als CSU-
Vorsitzender ist mir das nicht ganz so gegangen. Aber das mindert nicht die Gesamtwertung
einer groBBen Leistung fiir den deutschen Parlamentarismus und fiir die deutsche AuBlenpolitik,
die wir als Sozialdemokraten ausdriicklich wiirdigen.

Auszug aus der Rede von Dr. Karl-Heinz Hornhues (CDU/CSU): Frau Présidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrter Herr
AuBenminister, lieber Herr Genscher, Sie haben heute Ihre letzte Rede als Aullenminister hier
im Parlament gehalten. Sie konnten dies tun als erster Aulenminister des geeinten
Deutschlands vor dem ersten frei gewéhlten Parlament des vereinten Deutschlands. Man
spiirte, wie stolz Sie waren, dal} Sie an der deutschen Einheit mitgewirkt haben, so wie wir
alle stolz sind, daf} es in der Zeit, in der wir politisch handeln kénnen, gelungen ist, dies alles
zu erreichen.
Lieber Herr Genscher, lieber Herr Au3enminister, ich mochte Thnen fiir meine Fraktion - dies
sage ich jetzt im Blick auf die Jahre, in denen wir uns in der Opposition befanden - fiir jenen
konstruktiv-kritischen Dialog danke sagen, den wir hdufiger miteinander zu fiihren hatten, der
aber nicht hinderte, dall wir spéter in zehn Jahren der Zusammenarbeit in der christlich-
liberalen Koalition - wenn auch nicht immer konfliktfrei - in entscheidenden Fragen die Dinge
gemeinsam durchgefochten haben.
In diesen Tagen haben Sie viel Lob zu horen bekommen. Sie sind gerithmt worden —
weitgehend zu Recht.

(Heiterkeit bei der CDU/CSU, der F.D.P. und der SPD -

Dr. Wolfgang Schiuble [CDU/CSU]: Weitgehend!)

Mir ist nur aufgefallen, Herr AuBBenminister, daf} einige Sie besonders heftig lobten und Thren
Riicktritt mit gewaltigen Beschreibungen versahen, die Thren Eintritt in diese Koalition, der
Sie jetzt zehn Jahre angehoren, als etwas beschrieben haben, was fiir einen Politiker nicht
schméhlicher, schimpflicher und schlimmer sein konnte. Weil dem so ist und man Ihnen jetzt



viele gute Worte mitgibt, mochte ich fiir mich - ich mochte niemanden sonst in Anspruch
nehmen - an das erinnern, was ich an IThnen am beeindruckendsten gefunden habe. Das war
die Art und Weise, wie Sie jene Trennung aus der einen Koalition und den Ubergang in die
andere Koalition, bezogen auf eine Sachfrage, durchgestanden haben, als es darum ging,
gemeinsam flir unser Land die Basis dafiir zu schaffen, daB3 all das, was wir jetzt haben,
erreicht werden konnte. Ich meine jene Schlacht - so mufl man beinahe sagen - um den
NATO-Doppelbeschluf3, von dem jeder, der heute den alten Falin in Moskau besucht, von
diesem und anderen aus jener alten Zeit erfdhrt, daB3 er entscheidende Voraussetzung dafiir
war, dal} sich die Sowjetunion wandelte und im Rahmen dieses Wandels alles das moglich
wurde, was wir heute feiern, dessen wir uns freuen, belobigen und rithmen: die deutsche
Einheit, gewaltige neue Perspektiven fiir Europa, von denen wir bis vor kurzem nur zu
traumen wagten, und eben auch die beiden Vertrédge, {iber die wir heute zu sprechen haben.
Herr AuBBenminister, ich mochte Thnen dafiir danken, dal3 Sie in jener schwierigen Zeit um
dieser Frage willen einen Weg durchgestanden haben, der fiir Sie personlich sehr hart war.
Das hat heute mancher vergessen. Deswegen gestatte ich mir personlich, Thnen fiir jene Zeit
und das, was da gewesen ist, Dank zusagen , wo die Basis fiir vieles gelegt wurde, was wir
heute, wie ich schon sagte, so gerne belobigen.

Auszug aus der Rede von Dr. Hermann Otto Solms (F.D.P.): Nun steht sie unter einem
besonderen Stern. Denn es ist der Tag, an dem Hans-Dietrich Genscher als AuBenminister
seine letzte Rede in diesem Hause hilt, eine Gelegenheit, ihm, der dies alles maBgeblich
mitgestaltet hat, Dank zu sagen. Die vorliegenden Abkommen tragen seine Handschrift. Ohne
ihn wire es nicht zu dieser Debatte, nicht zu diesem Erfolg gekommen.
Der Gestalter Genscher ist sprichwortlich geworden. Das Wort Genscherismus, am Anfang
keineswegs schmeichelhaft gemeint, ist inzwischen Markenzeichen einer Auenpolitik, die
nach Stresernannscher Art das Wiinschbare zum Machbaren werden lésst.

(Beifall bei der F.D.P.)
Bundesprisident von Weizsdcker hat. den Begriff Genscherismus vor zwei Jahren anldflich
der Verleihung der Theodor-Heuss-Medaille als Ehrentitel; bezeichnet. Pragmatismus und
Flexibilitét, Erfassen der richtigen Stromungen mit feinem Instinkt und mit einem Verstand,
der immer ein Stiick weiter denkt als die Neunmalklugen im In- und Ausland, das sind die
Eigenschaften, die man Hans-Dietrich Genscher mir Recht nachsagt. Dank dieser Befdhigung
wurde er von Anfang an zum Motor der Offnung und der Entkrampfung gegeniiber dem
Osten. Dadurch wurde ein Verstdndigungspolitik, wurden insbesondere die Realisierung und
Umsetzung der Ostvertrage der 70er Jahre erst moglich. Grundlagen seines Handelns waren
dabei stets die Einbindung in den Westen, die Loyalitit zum Biindnis und die Mitwirkung am
Zusammenwachsen der Europdischen Gemeinschatft.
Vom Beginn seiner Amtszeit an vor nunmehr 18 Jahren stand sein Name fiir den
KSZE-Prozel3, den Beitritt beider deutschen Staaten zu den Vereinten Nationen und zum
Atomwaffensperrvertrag, das unbeirrte Festhalten am ABC-Waffenverzicht, den
NATO-Doppelbeschlufl sowie den auf dieser Basis moglichen Fortschritt bei den
Abriistungsverhandlungen, den Vertrag iiber die Vernichtung der atomaren
Mittelstreckenraketen und den Verzicht auf die sogenannte Modernisierung der
Kurzstreckenwaffen.

(Beifall bei der F.D.P.)
Hervorzuheben ist vor allem auch die Weitsicht, beizeiten die Chancen zu erkennen, die sich
in der Person Gorbatschows, in Perestroika und Glasnost boten.
Untrennbar verbunden mit den Namen Kohl und Genscher sind der Vollzug der deutschen
Einheit und die hierzu erforderlichen Weichenstellungen. Genscher ist als Erfinder des
Zwei-plus-Vier-Prozesses der auBBenpolitische Architekt, man kann sagen: der Kunstschmied
des Einigungswerkes.

(Beifall bei der F.D.P.)



Die Jazzband des Auswirtigen Amtes hat im iibrigen, so hore ich, aus diesem Anlal den
Zwei-plus-Vier-Blues, ein bleibendes musikalisches Geschenk gemacht.
(Heiterkeit)

Schaut man sich seine Erfolgsbilanz an, so entdeckt man mehrere rote - oder soll ich sagen
blau -gelbe Fiden, von denen zwei der wichtigsten unmittelbar auf die Praambel des
Grundgesetzes zuriickzufiihren sind. Dort heif3 es in der urspriinglichen Fassung:

... von dem Willen beseelt, seine nationale und staatliche Einheit zu wahren und als

gleichberechtigtes Glied in einem vereinten Europa dem Frieden der Welt zu dienen, hat

das Deutsche Volk . . . dieses Grundgesetz . . . beschlossen. E hat auch fiir jene

Deutschen gehandelt, denen mitzuwirken versagt war. Das gesamte Deutsche Volk

bleibt aufgefordert, in freier Selbstbestimmung die Einheit und Freiheit Deutschlands zu

vollenden.

(Beifall bei der F.D.P.)

Genscher selbst hat gesagt, dafl es thm vergdnnt war, den einen Teil dieser Vision, die
Wiedervereinigung ndmlich, mit zu verwirklichen und den anderen Teil, die Einigung
Europas, spitestens nach Maastricht auf einen unumkehrbaren Weg zu bringen. Sein
Verdienst war es, die untrennbare Verkniipfung beider Visionen zur politischen Maxime zu
machen, aus der Erkenntnis heraus, da3 ein vereintes Deutschland nur in einem geeinten
Europa Akzeptanz und Zukunft finden kann. Er hat jedoch mehr auf den Weg gebracht.
Vielen erscheint es heute so, als sei der Umsturz der Jahre 1989/90 wie eine gliickliche
Fiigung des Schicksals iiber Europa hereingebrochen. Gewil3, den Zeitpunkt hat man nicht
vorhersehen konnen, und keiner konnte ahnen, dafl dann alles so schnell und pl&tzlich vor
sich gehen wiirde. Aber es war nicht nur Schicksal. Es war auch Menschenwerk.
Es war ein Geflecht von Handlungen und Interaktionen, ein Netzwerk menschlicher und
politischer Kontakte, welche die Offnung Europas erst moglich gemacht haben. Der Name
Genscher ist hiermit untrennbar verbunden.
Lassen Sie mich den Bogen zuriickschlagen zu den beiden vorliegenden Vertridgen. Auch in
der Zeit, als der Kalte Krieg Ende der 70er Jahre wieder aufzuleben schien, haben
Hans-Dietrich Genscher und Wolfgang Mischnick zusammen mit Fraktionskollegen und
anderen Politikern die Kontakte zu Ungarn und zur Tschechoslowakei nie abreiflen lassen. Da
geschah manches, was, ohne an die gro3e Glocke gehingt zu werden, Vertrauenstatbestinde
schuf und zugleich den Menschen Hoffnung gab, nicht zuletzt auch im anderen Deutschland.
Diese Hoffnung besagte: Es gibt eine Alternative, und eines Tages werdet ihr die Freiheit
haben, diese Alternative zu wahlen.
Wie hitte es zu den Szenen der Grenzoffnung in Ungarn, wie zu der die Menschen
ergreifenden Balkonerkldrung in Prag kommen konnen, wenn sich nicht schon tiber Jahre
hinweg Verdnderungen angebahnt hitten, die nunmehr greifbar wurden?
Vor allem aber ist Genscher von Anfang an treibende Kraft des KSZE-Prozesses gewesen. Er
hat dieses Schnittmuster eines kooperativen Europas entscheidend entworfen. Die Kréfte des
Beharrens im Osten suchten in der KSZE lediglich ein Instrument, um die aus dem Zweiten
Weltkrieg hervorgegangene Scheinordnung zu stabilisieren. Fiir die meisten unserer
westlichen Partner dagegen ging es vor allem darum, den Korb Menschenrechte und, wenn
moglich, die Destabilisierung der 6stlichen Regime zu bewerkstelligen. Dal} diesen im
Konkurrenz-, wenn nicht sogar im Konfrontationsdenken verharrenden Kriften iiber Jahre
hinweg dennoch ein kooperativer Prozefl abgerungen wurde, ist Genschers Werk. Dal} der
Zerfall der Ostlichen Systeme einerseits durch die Folgen des KSZE-Prozesses beschleunigt
wurde, die neuen Demokratien andererseits sofort einen Bezugsrahmen fanden, ist doppeltes
Verdienst der KSZE.
Noch vor einem Zeitraum, der nach Monaten gezéhlt ist, galt vielen gerade im Westen die
KSZE wenn schon nicht als Ausgeburt des Genscherismus, so doch giinstigstenfalls als ein
niitzliches Forum unter vielen anderen. Heute hingegen hat sie 52 Mitglieder und findet als



tiberwolbendes gesamteuropdisches Modell einschlieBlich der auszubauenden
Krisenmechanismen wachsende Anerkennung.

(Zustimmung bei der F.D.P.)
Auf Genscher ist auch der NATO-Kooperationsrat zuriickzufiihren, der den 6stlichen
Nachbarn ein Stiick Sicherheitsperspektive gibt. Die Hilfe fiir die US-Staaten, das Konzept
fiir den Aufbau von Demokratie und sozialer Marktwirtschaft in den neuen Demokratien
tragen seine Handschrift.
SchlieBlich hat Hans-Dietrich Genscher mafigeblich dazu beigetragen, dafl durch die Aussicht
auf eine EG-Beitritt fiir unsere unmittelbaren Nachbarn im Osten und Siidosten und hier
insbesondere fiir die beiden heute in unserem Blickfeld stehenden Staate das Tor zum Europa
der Zukunft weit aufgestoflen wurde.
Lieber Herr Genscher, die Mitglieder der F.D.P.-Bundestagsfraktion freuen sich, daf3 Sie
politisch aktiv bleiben wollen, wie Sie zum Ausdruck gebracht haben, und dall wir weiter auf
Sie zdhlen konnen. Wir konnten uns auch noch gar nicht vorstellen, wie wir Politik betreiben
ohne Thre manchmal deutlich, manchmal weniger deutlich einwirkende Hand.

(Beifall bei der F.D.P. -
Karsten D. Voigt [Frankfurt] [SPD]: Zur Zeit betreiben Sie ja auch keine!)

Denn es gilt sicherzustellen, daf3 die politische Linie, die mit Ihrem Vorgénger Walter Scheel
begonnen hat, in einer Kontinuitit liberaler Au3enpolitik weitergefiihrt werden kann. Wer
jetzt eine neue AuBBenpolitik fordert, hat die alte nicht verstanden oder nicht gewollt.

(Zustimmung bei der F.D.P.)
Die Leitlinien lauten unverdndert: Deutschland darf nicht im Alleingang handeln, nur eine
enge Abstimmung mit den Freunden in der Gemeinschaft und im Biindnis schafft Vertrauen
und Handlungsspielraum. Dabei ist die Beziehung zu unserem transatlantischen Partner
ebenso mallgeblich wie die unverbriichliche Freundschaft mit Frankreich.

(Dr. Wolfgang Botsch [CDU/CSU]: Zweifellos!)
UNO und KSZE sind die Rahmen, innerhalb der wir mitgestaltend wirken, die Instrumente
verbessern und uns gegebenenfalls an Streitschlichtungen und friedenstiftenden Ma3nahmen
beteiligen wolle. Deutschland muB sich seiner gewachsenen Verantwortung stellen und darf
gerade auch in diese Bereich keine Sonderrolle beanspruchen.
(Beifall der F.D.P. und des Abg. Wolfgang Botsch [CDU/CSU])
Nur wenn wir schlielich unserer umfassenden Verantwortung fiir unsere eigene Umwelt und
fiir die Dritte Welt gerecht werden, erweisen wir uns als unserer eigenen Zukunft wiirdig.
Gerade auch durch die Verabschiedung der heute zur Debatte stehenden Vertrdge ohne jedes
Wenn und Aber wird sicherlich der eingeschlagene Kurs einer Auenpolitik bewahrt, die von
der Koalition gemeinsam fortzusetzen ist. In einer Welt im Umbruch, die nach neuen
Orientierungspunkten sucht, miissen Kontinuitit und Berechenbarkeit entscheidende
Merkmale des politischen Handelns bleiben.
Sie, lieber Herr Genscher, wollen jetzt IThre ungebrochene Tatkraft den neuen Bundeslidndern,
vor allem der inneren Vereinigung Deutschlands, widmen. Die F.D.P.-Fraktion wiinscht
Ihnen, dal} der Erfolg bei dieser schonen und herausfordernden Aufgabe, einer Aufgabe, die
allen Deutschen am Herzen liegt, Ihr Lebenswerk kronen mdge.
(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU)

Auszug aus der Rede von Dr. Hans Modrow (PDS/Linke Liste): Was auch zur jiingsten
bundesdeutschen Auflenpolitik zu sagen wire: Ich mochte Thnen personlich, Herr
AuBenminister Genscher, meinen Respekt erweisen und Thnen Dank sagen.

(Beifall bei der PDS/Linke Liste sowie bei Abgeordneten der SPD und der F.D.P.)

Auszug aus der Rede von Gerd Poppe (BUNDNIS 90/GRUNE): Den solchermallen
intendierten Vertrigen stimmt die Gruppe Biindnis 90/DIE GRUNEN deshalb vorbehaltlos
zu, und auch wir mochten es uns nicht nehmen lassen, an dieser Stelle die Verdienste Hans-



Dietrich Genschers fiir die Neugestaltung des Verhéltnisses zu den mittel- und
osteuropdischen Staaten ausdriicklich zu wiirdigen.

Auszug aus der Rede von Dr. Jiirgen Warnke (CDU/CSU): Herr Prisident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Dies, Herr Kollege Genscher, war Thre letzte Rede vor dem
Deutschen Bundestag

(Dr. Wolfgang Botsch [CDU/CSU]: Als AuBlenminister!)
in Threr Funktion als Auenminister, in der Sie heut gesprochen haben. Ich mdchte IThnen
sagen: Da Schicksal gab den Deutschen die Chance, die Einbei unseres Vaterlandes
herbeizufiihren, Als dies Stunde kam, konnten Sie sie nutzen. Sie hatten zu einer Zeit
vorgearbeitet, als das Wort Wiedervereinigung in der 6ffentlichen und verdffentlichten
Meinung in der Bundesrepublik Deutschland verpont geworden war.

(Jochen Feilcke [CDU/CSU]: Leider auch hier im Hause!)
Sie konnten gemeinsam mit Helmut Kohl, Theo Waigel und Michail Gorbatschow im
Kaukasus Geschichte schreiben. Dal} wir heute {iber Vertrage eines geeinten Deutschlands mit
den Lindern Mittel- und Osteuropas beraten, ist Ihr Verdienst.
Ich benutze auch diese Gelegenheit, [hnen Namen der CSU-Landesgruppe fiir Ihr politisches
Lebenswerk Dank auszusprechen, das ein politisches Lebenswerk flir Deutschland, fiir
Europa und fiir eine, Entwicklung in Frieden, in Achtung der Menschenrechte und in Freiheit
weltweit gewesen ist.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.)

Auszug aus der Rede von Giinter Verheugen (SPD): Herr Prasident! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Es entspriache der historischen Wahrheit, wenn ich sagen wiirde: Hier
spricht ein Genscherist der ersten Stunde. Das bezieht sich nicht nur auf den 18. Mai 1974 -
ich habe das schon fast vergessen -, sondern schon auf friithere Jahre.
(Zuruf von der CDU/CSU: Seien Sie doch einmal nett zu Herrn Genscher!)
Ich bin ganz froh, dall wir heute ein Thema haben, das unter uns ganz unkontrovers ist; sonst
hétte ich wahrscheinlich eine BeiBhemmung.
(Dr. Wolfgang Botsch [CDU/CSU]: Das ist aber bei Ihnen selten!)

- Herr B6tsch, ich muf3 mich ja nicht mit Thnen auseinandersetzen. Da kdnnte es mir
vermutlich nicht passieren.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD Dr. Wolfgang Botsch [CDU/CSU]: Danke gleichfalls!)

Meine Damen und Herren, das Stichwort ,,Konsens" fithrt mich ganz zwanglos zu dem
anderen Thema, vielleicht dem eigentlichen Thema dieser Debatte, jedenfalls dem, was die
Offentlichkeit vermutlich stirker interessiert, zu Hans-Dietrich Genscher. Ich habe sehr
beeindruckend gefunden, was Sie, Herr Genscher, uns am Schluf Threr Rede noch gesagt
haben. Das war nicht ein aulenpolitisches Programm oder ein Konzept, sondern eigentlich
Ausdruck einer inneren Haltung, mit der wir an die Gestaltung unserer Rolle in der Welt
herangehen wollen. Ich denke, da3 AuBlenpolitik natiirlich kein konfliktfreier Raum sein darf,
obwohl Sie das immer gerne so gehabt haben. Schon frither war es Thnen lieber, wenn die
AuBenpolitik aus dem Streit de Parteien herausgehalten wurde. Ich kann das auch gut
verstehen. Sie kann aber auf Dauer kein konfliktfreier Raum sein. Uber Priorititen wird man
immer streiten miissen. Aber daf3 die Haltung, mit der wir an die AuB8enpolitik herangehen,
einem breiten Konsens unterliegen sollte, glaube ich schon auch.
(Beifall bei der SPD, dem Biindnis 90/

GRUNE und der F.D.P. sowie bei Abgeordneten der CDU/CSU)
Das, was Sie mit Stichworten wie Briiderlichkeit und Solidaritit gegeniiber der Dritten Welt,
Behutsamkeit, her auch Verantwortung in Europa {iber das gesagt haben, was uns auferlegt
ist, nimlich nicht Muskeln, sondern immer eine helfende Hand zu zeigen, sind Grundsitze, an
die wir uns halten konnen, an denen wir uns leicht orientieren konnen und von denen ich
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hoffe - und ich weil}, daB} es so sein wird -, da3 sich auch Thr Nachfolger im Amt, der aus der
gemeinsamen Schule kommt, sicherlich daran orientieren wird. Herr Kinkel ist nicht mehr
hier; sonst hétte ich ihm gern gesagt, daf3 er, was dies angeht, auf die konstruktive
Zusammenarbeit auch mit der Opposition rechnen kann.

(Ulrich Irmer [F.D.P.): Wir sagen es ihm!)
Herr Genscher, Sie haben uns ja versprochen oder angedroht, daf3 es nicht Ihre letzte Rede
hier war.

(Zuruf von der CDU/CSU: Versprochen!)
Wir werden also noch die Moglichkeit haben, die Gedanken zu vertiefen. Ich wiirde mich
jedenfalls dartiber freuen.
Vielen Dank.

(Beifall im ganzen Haus)

Auszug aus der Rede von Karsten D. Voigt (Frankfurt) (SPD): Sie, Herr Genscher, haben in
dieser Debatte zum letzten Mal das Wort ergriffen. Ich mochte Thnen aus diesem Anlal3 fiir
die Jahre der guten und fairen Zusammenarbeit, anfangs in der gemeinsamen
Regierungskoalition und spdter im konstruktiven Wechselverhiltnis zwischen Regierung
einerseits und Opposition andererseits, nachdriicklich danken.

(Beifall bei der SPD und der F.D.P.)
Die von uns gemeinsam begonnene und spiter in der Koalition mit der CDU/CSU im
Grundsitzlichen kontinuierlich fortgesetzte Entspannungspolitik hat sich mit der
Uberwindung des Ost-West-Konflikts und mit dem Fall der Mauer in Berlin als konzeptionell
weitsichtig und zugleich als realistisch erwiesen. Dies sage ich all denen, die jetzt die
Entspannungspolitik im nachhinein in Frage stellen wollen. Aber mit den heute zur Beratung
anstehenden Vertragen wird zugleich die erfolgreiche Vollendung wie auch der Abschluf3 der
Entspannungspolitik symbolisiert.
Es geht nicht um einen Kurswechsel in der deutschen AuBlenpolitik. Im Gegensatz zur CSU
sind wir der Meinung, daB3 ein auBBenpolitischer Kurswechsel die in den vergangenen Wochen
im In- und Ausland lautgewordenen Zweifel an der Berechenbarkeit und Seriositdt deutscher
Politik nur noch verstdrken wiirde. Es geht also nicht um einen Kurswechsel, wohl aber um
eine konzeptionelle Erneuerung und einen neuen Realismus in der deutschen Auflenpolitik.
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